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INTRODUCTION

Dans le cadre de son programme de diagnose écologique, la divi-
sion Limnologie du Service Qualité des Eaux a procédé a un diagnostic du
lac Beauport.

Le programme de diagnose &cologique a comme objectif de base de
porter un jugement sur 1'état de santé du lac et de prescrire des remédes
s'il y a lieu.

Les résultats de cette &tude sont présentés sur une carte dite
de diagnostic ol 1'on retrouve les principaux &1éments et les principales
mesures relatives aux conditions du milieu.

Nous présentons donc dans ce texte une bré&ve localisation du
lac, une description des apports en phosphore ainsi que des rives, une
synthé&se analytique de la situation et des recommandations.



I.- LOCALISATION DU LAC

Le Tac Beauport est situé dans le comté de Québec, de 1a région
économique numéro 03. I1 appartient au bassin de la Rivigre Saint-Charles.
Le centre urbain le plus important de la région immédiate, en 1'occurence
Québec, se trouve a 18 kilométres du lac.
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II.- DESCRIPTION DES APPORTS ET DES RIVES

2.1 Localisation des sources de phosphore

La charge de phosphore recue annuellement par le lac Beauport
dépasse théoriquement la limite dangereuse.

Les apports de phosphore proviennent @ 77.6 pour cent de la
population humaine et en particulier des résidences permanentes non rac-
cordées & 1'€golit collecteur.

D'aprés le calcul fait par sous-bassin, la zone d'Ecoulement
diffus ED5 est celle qui contribue le plus en phosphore avec 78.6 pour
cent de tout le total dont 93 pour cent est du & la population perma-
nente.

2.2 Meilleurs segments des potentiels

La trds grande uniformité de la pente et du substrat de la beine
au lac Beauport, nous a permis de ne déceler que -2 segments dont le deuxié-
me ne représente que 3% du périmdtre total du lac. Ce deuxiéme segment
étant de faible dimension, de pente moyenne, et ne possédant aucun herbier
ne peut &tre retenu comme segment important, dans 1'étude des potentiels
&cologiques. C'est donc dire que le segment 1 posséde, & cause de son uni-
formité, sur tout son pourtour, les plus grands potentiels de frai et d'abri
pour le poisson, ainsi que de nourriture pour le poisson et la sauvagine.
Sur la carte synth&se des potentiels, nous avons tenu & indiquer les por-
tions du segment, ol les herbiers semblent se rencontrer en plus grande
densité et ol le poisson, qui est ici, 1'achigan & petite bouche, pourra
retrouver les sites de frai les plus favorables, c'est-a-dire autour du
tributaire et & 1'exutoire ainsi que sur la rive du lac qui semble la moins
perturbée.



2.3 Sections de 1'état qualitatif des rives

Dans 1'environnement immédiat du lac, on constate que 82 pour
cent du périmétre est fortement touché (mur paralléle & la ligne de ri-
vage, déboisement excessif, chalet situé trop pr&s du lac, densité trop
forte de chalets). Seulement 5 pour cent du p&rimétre du lac est encore
a 1'&tat naturel alors que 3 pour cent est tr&s faiblement touché. En
somme, le caractére artificiel du rivage est @ son maximum.



ITI.- SYNTHESE ANALYTIQUE

3.1 Cote trophique

La cote trophique est calculée & partir d'une formule qui permet
de déterminer & 1'aide de quatre paramdtres (oxygene dissous en profondeur,
transparence, profondeur moyenne et poids sec de seston), 1'é€tat trophique
du Tac sur une échelle de 0 & 10.

Au lac Beauport, la cote calculée est de 3.7. On peut constater
que ce lac entre dans la catégorie des lacs oligotrophes sur la limite.

Oligotrophe Mésotrophe Eutrophe

A A A
P NS A A
| 1 ] 1 1 1 1 ] i I
0 1 2 & 5 6 T 8 g 10

Lac Beauport

3.2 Qualité du milieu aquatique

Le lac Beauport nous présente sur 1'ensemble de sa beine, une
homogénéité tant dans sa pente que dans son substrat. Sa pente faible
favorise d'ailleurs 1'implantation d'herbiers de grande dimension tout
autour du lac.

L'analyse des paramétres physico-chimiques fait ressortir un
probléme, surtout dans la couche d'eau profonde du lac & 1'&té. Si on
référe au tableau 1-4 et & 1a figure 1 de 1'annexe 1, on remarque en
profondeur des valeurs &levées de calcium, de sodium et de chlorure, de
méme qu'une conductivité élevée. Le déficit en oxygé&ne dissous retrouvé
dans cette méme couche est probablement di & une décomposition de la
matidre organique ainsi que des plantes aquatiques.



L'ensemble des paramétres biologiques attribuent cependant
au lac un caractére oligotrophe. Seule 1'abondance de la végétation
aquatique vient en contradiction avec les valeurs faibles de produc-
tivité du lac.

3.3 Capacité de support

Le calcul des apports en phosphore permet d'établir une capacité
de support du milieu lacustre, celle-ci peut se traduire d'abord en une
quantité supplémentaire admissible en phosphore, cette derni&re exprimée
en nombre de personnes-jours.

Or, d'aprés la méthode de calcul &tablie, i1 s'ave@re que ce lac ?
ne peut accepter de charge supplémentaire de phosphore. 11 faut donc !
freiner tout développement dans le bassin versant de ce lac @ moins que
les eaux usées des nouveaux développements n'atteignent pas le lac.



IV.- CONCLUSION ET RECOMMANDATIONS

Les analyses physico-chimiques du lac Beauport révé&lent une
qualité d'eau assez bonne. On constate en effet, une nette amélioration
de 1a qualité de 1'eau depuis 1967, date des premi&res Etudes du lac.

On note donc qu'il s'agit d'un lac peu productif, qu'il y a peu de tur-
bidité dans 1'eau et que la transparence est bonne. Cependant on cons-
tate quand méme un déficit en oxyg&ne au fond.

Nous ne sommes pas en présence d'un lac tré&s productif méme
si la charge de phosphore regue annuellement par le lac Beauport dépasse
théoriquement la limite dangereuse. I1 y a donc discordance entre les
apports théoriques et les mesures dans 1'eau.

A la suite du diagnostic du lac, on recommande ce qui suit:
1) On recommande de freiner tout développement dans le bassin
3 moins que les eaux usées des futures résidences s'écou-

lent en dehors du bassin.

2) On recommande de continuer le réseau d'égolt collecteur
dans la partie ouest du lac.

3) On recommande d'enlever les plantes aquatiques surtout du
coté ouest du lac, par des moyens mécaniques tré&s simples.



ANNEXE 1

DONNEES MORPHOMETRIQUES ET PHYSICO-CHIMIQUES
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DIVISION LIMNOLOGIE
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PIPE

LAC:BEAUPORY

78

DUWUNEES MORPHOYMETRIQUES (LAC)

——— —— T —————— —— i i i

PARA SETRE

ALTITUUE ,m (E)
SUPERFICIC,km car (A)
PERIMETRE ; k= (P)
LONGUEUR MAXIMALE, km (L)
LARGEUR HMAXIYALE, km (2r)
LARZEUR MOYENWNE, Kmw (3x)
RAPPURT D ALLONCEMEWNT (Ra)

REPPIRT PERIVETRE/SURFATZE (2S3)

INDICE DE UEVE. DJ PCRI. (Dn)
ADMBERE D ILLS (I)
SUPERFICIE ILES,km car. (I2)
INDICE D IASULVUSITE (Is)
$ 57OCCUPATION DE3 ILES,%(%I)
PROFONDEUR MAXIMALE,m (Zm)
PROFOADEUR MOYENJAE,r (2x)

INDICE DE DEVE. DE FORYME (2v)
PROFONDEUR RELATIVE, % (Zr)
VOLU™ME
MODULE AXNNUEL,m™ cu./sec. (2)
TCMPS DE PREXNOUV.,é&n (2]
FREQUENRCE DE RENUUV.,l/an(Fr)

RAP. PROF.MOY./TEMPS REW. (ZT)

N.B.

(1000000 w.cu.) (V)

METHODE

DONWEE BRUTE

CONNEE BFUTE

DONAEE BRUTE

DONNEE BRUTE

DONNEE BSRUTE

P/2*R(3.1415%3)

DONNEE BRUTE
DONNEE BRUTE
I2/4
I12*100/A
DONNEE BRUTE
DOANEE BRUTE

2¥%/In

.054m*R (3.14) /R(3)

DONWEL BRUTE

DOWNEE BRUTE

V/(0*3.1536E7)

1/Tr

Zx/Tr

DAS LA METHODE, LE SYMBOLE R( ) VEUT DIRE

RESJLTAT

RADICAL DE

CLASSE

FAI3ZLL
TRES FAIBLE

TFE3 FAIBSLE

FAIBLE
MOVEN

SEEI=-CIRTUs

FAIZLE
FRAISLE
CONIUE
FMOYEN
TFES FAIBLT
TFES FAIBLE
ELEVE
ELEVE

MOVERN



&

“MIJISTERE OE3 RIZCAESSES WATURELLES

SERVICE QUALITE DE5 EAUX
DIVI3ION LI¥NILOGIE

D DU LAC:BEAUPORT

D47

=
'J

: QUEBEC

@]

A535I4 HYDRIO:SAINT-CHARLES

m

3A55IN

YOROGRAPHIQUE NUYERI:09

PIPE 73

fichier: LD—- 50 -1

NUMERD VMRN: 1054 ( 8)
CA4TON:

LATITUDE 45:57 LOJCITUDE

71:1%

REGION HYDROSRAPUIDUE WUYERI:35

ET HYDROLOZIQULS

—— i —————————— T ———— —— T ————————— 1

BAS5IN

VERSANT

——— i ——— i ——— i —————— L —————— T ———— —————————————————— ————————— —————— i

SUPERFICIE (sans lac) (km.c)
SJPERFICIE (avec lac) (km.c)
FACTEUR

"ENVIRONNEYENT

~NO¥MBRE DE LAZS

(23]

NOMBRE D

=]

CHEJAUX

NOM3RE DE TRI3UTAIRES
LONGUEUR DES C%PQAJX
LOAGUEUR TOTALE LACTS (km)
LARGEUR TOTALE DES LACS (km)

LONG MOYEANE CHEAAUX (km)

6.1
6.9
7.6

DENSITE YYDROGPRAPII(L/km.c)
DENSITE DE DRAIJARE(l/km.c)
LOSGUEUR “MOYCNNS LAZS  (km)
LARGEUR 1DYBJ\H LAZS (km)
SUPERFICIE MOYENSE LACS (km)
RAPP D “ALLONGEMENT DES LACS
FREQUENCE DES LACS

2 D OCCUPATION LACS DS 3AS3

L ——p———————— R Sl S £ e e
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14.

MINISTCRE DES RICHE33ES NATURELLES PROGRAMME: PIPE 78
SERVICE QUALITIE DES EAUX LAC:BEAJPIORI
DIVISION -LIMAJLOGIE STATION: 3-L-01

DATE D ECHANTILLOANAGL: 78- 8- 23

PARAMETRES PHYSICO-CHIMIQUES & 3IOLIOGIQUES FICHIER: LD- 60- 1

—— e — o — ————— ————— ———————— —— i _—— — T — —

TA3LEAU I-1: RECAPITULATION DES DONJEEZ3 PRISES A L HYOROLAS3

o —— o ——— i ———— —— T ———— T — . o o o i S i

PARAMETRE SURFACLE* FONO¥* SURF,.=-FOWD MIJIxMgwV MAXI AU
TEAPERATURE (C) 22..5 L5 10.0 12.5 22.5
OXY3ENE DISSJU3 (ag/l) 7.9 1.4 6.5 ) P 3.6
3 OE SATURATIOWN (%) D23 13.5 78.¢ 13.5 89.6
ols| (unite) 71 5.0 1.1 5.0 7.1
CuldbDJZ I, (micronhos/cm) 87 210 =123 37 210

* SURFATCE= 1,0 m FO&AD= 10.0 @ FOws REEL: 11.0m

TASLEAU I-2: RESULTATS DE CARBOUND ET D ALCALINIWE (EaUX LACI3IRES )

PARA4ETRE PROFJADEUR (M)
1.9 10.0
i (unite) T3 5.4
ALZ. TITOT. (mg/l Caldl3) 12.0 13.98
CAPAC. IAr2. (mmole/nil) 0.02 0.21
CLR(1IZ) (mmoles 2) 0.21 0.42
CIT(ALC.TOY) (mmoles C) 0.13 0.35
ZIT(ALC.CC3) (mmoles C2)
AZ. CARB. (mmecle H2CO3) 0.01 0.13
BIZARS, (mmole HZTU3) 0.12 0.18

CARBINATES (mmole CO3) 0.090 0.090
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MINISTERE DES RICHESSES NATURELLES PROGRAMME:PIPF 78
SERVICE QUALITE DES EAUX LAC:BEAUPOFT
DIVISION LIMNOLOGIE STATICON: 8-L-01

DATE D ECHANTILLONNACE: 78- 8- 22

PARAMETRES PHYSICO-CHIMIQUES & BIOLOGIQUES FICHIER: LD- 60~ 1

—— i — ——— — ——————————————————— i — ——— — ————

i — ———————— i ———————————————— ————— W — —— ——————— o ————

(EAUX LACUSTRES )

PARAMETERE RESULTAT CLACSSE
TRANSPARENCE,SECCEI (m) 7.4 ELEVE
PROFONDEUR THERMOCL INE (m) 9.0 MOYEN
COTE TROPHIQUE (unite) MODELE:4 3.7 FAISLE
CONTENU CALORIF. (cel/cmr.2) | 8664 FAIRLE
CONTENU O.D. (mg O0.D./Ccm.2) 3.1 FAIBLE
CAFBONE TOTAL MOYEHN (ma/1 C) 10.6 MOYEN
AZOTE TOTAL MOYERN (mg/1 N) 0.15 FAIBLFE
PHOSPHORE TOTAL MOYEN (rg/l P) 0.007 FAIBLFE
CHLOROPHYLLE a TOTALE (ma/m.3) 1.3 FAIBLE
CHLOROPEYLLE a ACTIVE (mg/m.3) 0.5

POIDS SEC DE PLANCTON (mg/m. 3) 77.0 MQOYEN
POT.FEPT. NATUFEL (mg/1) 0.57

C-PFT (P)/PF 4 4.5



16.

AINISTERE DES RICYESSES NATURELLES PROGRAMME: PIPE 78
SERVICE QUALITE DES EAUX LAC:3EAUPORY
DIVISIO4 LIMJOLOCGIQUS STATION: 8-L-J1

PA3LZAU I-4:RESULTATS D ORDRE PHVSICO-CHIMIDUE FPIZHIER:LD~ 60—

(EAJX LACUSTRES )
PRELEVE LE: 78- 23— 23

PROFOIDEUR (m) 1.0 10.0

PARAMETRES:

TJRBIDITE (A.0,.Ua) 0.40 0.59
aLZaAL.Tur(m3/1Cala3)} 12.0 12.0
ot (DALCALINITE 7.3 6.4
CAP. [AYP. (mmole/oH) 0.02 0,21
DJRETE Tu(mc/1Cald3) 31.1 47.5
CALCTIJH4 (m3/1 Ca) 10.1 14.8 ¢
MAZNZSELU ma/l ¥g) 1.4 2.4
SJ301U% (m3/1 Ha) 25.08 47.5
2Ira331U (m3/1 ©) 0.7 1.0
AT .CARS. (ma/1 H2CQ3) D5 1.2
2I2akR3. (m7/1 HTO3) T:3 11.0
CARBD4ATES (m3/1 CO3) 0.003 90.000
SULFATES (m3/1 304) 7.6 10.4
SHLORURES (m3/1 Cl) 41.0 24.0
3ILAs IOJNIDUE (:req/l) 0.29 0.25
FORCE IDJ~IQUE(mmole) 1.87 3.47
FER TOrAL (m3/1 Fe) 2.05 0.96
“4A43.TOTAL (mg/l ™n) 091 .35

MERZURE (nicrog/l1 13) < 0.05 < 0.05



&
FRE DES RICHESSES NATURELLZS PROGRAMME: PIPE 73
£ QUALITC 0E£5 EAUX LAC:3EAJPORT
I

NIT
CRV
WV Ix LIMaOLO3I JUE 5TATIOI: 8=-L=-01

UJ D]

i
L

[SRV
I—'I.".ll-l

TASLEAU I-5: RESJLTIAT

]

L7ORURE 3IJLOTINUE FICHIER:LD- 50-

(£2JX LACUSTRES )

PRIFSLDEJR (m) 1.0 1.9

PARASETREES

S1LICE (m3/1 3i02) 142 il

Chzs, IN343. (pafl €) 2.5 5.0

AZOTE A, (m7/1 ) 0.03 N.0%

AZIIE RJELD.(ma/1l u) .12 0,13

R4LUPE DR3. (/1 ) J.08 n,9n
AZITE FaiaL (gl «) 0.13 3.25
J=224+1=-2051 (77 /1 P) <J.935 Q.98

2H3J89 .07, (ma/l 2) 0.003 0.903
Pddse . ToE. (m3/1 2) 2.005  0.C02

SL2PORY AZOILS/P103P. 23,7 DT B



18.

MINISTERE DS RICHESSES NATURELLES PROGRAIME: PIPE 78

SERVICE QUALITE DES EAUX LACZ:3EAUPIORT

DIVISION LIMANOLOGIE STATION: 8-L-01

TA3LEAU DES DONNEES DE L “HYDROLAQR FICHIER:LD- 60- 1

PRELEVE LE: 78- 8- 23
PROFONDEUJR TEYPERATURE Db & SATURATION PH CONDUCTIVITE

1.00 22,50 7.90 92.23 7.10 87.00
3.00 22 .:50 7:90 92,23 7.10 87.00
5.00 22.390 8.10 94,29 70 B7.00
7.00 22430 8.20 95.46 7.00 87.00
3.00 22,00 B.60 99.59 5 .90 93.99
Q.09 17.20 4.30 45,60 6.00 210.00

lb.UU 12,59 1.490 13.51 6.00 210.0D
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20.

ANNEXE 2

CALCUL DES CHARGES SPECIFIQUES EN PHOSPHORE

ET DE LA CAPACITE DE SUPPORT
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Lac Beauport EDI

UTILISATION CU TERRITOIRE ET CALCUL DES CHARGES SFECIFIOUES EN PHOSPHORE

PAR SOUS-BASSIN (Mad2le 2)

SUPERFICIE DU SOUS-BASSIA (SB) 0.48 kn’
SUPERFICIE DY LAC (Ao) 0.83 kv’
FACTEUR D*ENVIRONNEMENT (Fu) 578
NOMBRE DE CHALETS (Nc) —
NOMBRE DE PERSONNES-JOURS POLR LA (NBJA) | AVEC EGOUT —
POPULATION SAISONNIERE ET FLOTTANTE  (NBJS) [ SANS EGOUT —
COEFFICIENT
UTILISATION DU SOL p km? D'EXPORTATION APPORTS
ka P/km’-an kg P/an
AFFECTATICN AGRICOLE (P + A+ H + G) (P) s 50 i
ZOKES IMPRODUCTIVES(E + 0 + K + U 4 S){I}) 8.3 0.04 25 1.0
FORETS AVEC SUBSTRAT IGNE (T9) 60.4 0.29 5 1.45
FORET AVEC SUBSTRAT SEDIMENTAIRE (T,) — 12 ==
AFTECTATICH URBAINE (8) 31.2 0.15 150 22.5 _‘
MARAIS, MARECAGES (M) _ 25 —
SURFACE D'EAU (2) —y 38 .
JEFFICTENT D'EXPORTA M E ¢ # 27 A
CUSFFICTENT D'EXPORTATIOH MOYEN &) oo 51.97 o
TOTAL 100 0.48 ///,/f: 24.95
PP
- FORMULE LPPORTS
POPULATION RCHMERE D'EXPOXTATION ke P/an
FOPULATION SAISONNIERE (PSA) ET Tt NBJA X 2.2
FLOTTANTE AVEC EGOUT L
POPULATION SAISONNIERE (PSS) ET PSS = NBJS X 2.2 X 0.75
FLOTTANTE SANS EGOUT m— 1000 —_—
POPULATION PERMANENTE AVEC EGOU (PPA) |pPA= ___ PPA X 0.8 S
POPULATION PERMANENTE SANS EGOUT (PPS) |PPS= PPS X 0.8°X 0.75 L
§
L~ -~ ~ 1
TOTAL c= 0 %/ e
_/_/ _ -
vgwe |
CHARGE SPECIFIQUE (g P/m*-an) CALCUL g F/a'-an
A PARTIR TU SOL (L) (E/M00)XF, 0408
EN PROVENANCE DE LA POPULATION (L) d./ (8, % 1020) —
n (1 - Ri) X Lpi X A
A PARTIR DU OU DES LACS EN AMONT (L) I i -
4 il o
TOTAL (Lp) Eo# Low L, 0.03
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Lac Beauport SB2
UTILISATION DU TERRITOIRE ET CALCUL DES CHARGES SPECIFIOUES EN PHOSPHORE

PAR SOUS-BASSIN (Mod2le 2)

SUPLRFICIE DU SOUS-BASSIN (sB) 1.36 km’
SUPERFICIE DU LAC (Ao) 0.83 knm’
FACTEUR D*ENVIRONNEMENT (Fu) 1.639
fOMERE DE CHALETS (Nc) 16
NOMSRE DE PERSONNES-JOURS POUR LA (NBJA) | AVEC EGOUT —
POPULATION SAISONNIERE ET FLOTTANTE  (NBJS) SANS EGOUT 3840
COEFFICIENT
UTILISATION DU SOL b km? D'EXPORTATION APPORTS
kg P/km’-an kg P/an
AFFECTATION AGRICOLE (P + A + H + G) (P) _ 50 -
Z0KES 1MPRODUCTIVES(E + 0 + K + U + S){Iy) 13.9 0.19 25 4.75
FORETS AVEC SUBSTRAT IGNE (T5) 80.14 1.09 5 5.45
FORET AVEC SUBSTRAT SEDIMENTAIRE (1,) - e 12 s
AFFECTATION URBAINE : (B) 5.8 0.08 150 12.0 }
MARAIS, MARECAGES (M) — 25 —
SURFACE D'EAU (2) S 38 i
[of o ' ATTOMN M IS # ¢ /
COSFFICIENT D'EXPORTATION MOYEN (Es) ‘f::E::;:;E::“::;ﬁ:;i::i: , /’f::%::;i:;::;i;
TOTAL 100 1.36 /,/f 22.20
- /__/,J =
. FORMULE APPORTS
POPULATION NOMBRE D*EXPORTATION kg P/an
POPULATION SAISONNIERE (PSA) ET PSA = . HBJA X 2.2 o
FLOTTANTE AVEC ESOUT 1000
POPULATION SAISONNIERE (PSS) ET PSS = gy NBJS X 2.2 X 0.75 6.336
FLOTTANTE SANS EGOUT a0
POPULATION PERMANENTE AVEC EGOUT (PPA)  |pPA= — PPA X 0.6 -
POPULATION PERMANENTE SANS EGOUT (pps) |pps= 16 PPS X 0.8°X 0.75 9.60
e
i 45
VALEUR
CHARGE SPECIFIQUE (g P/m?-an) CALCUL g P/m"-an
A PARTIR DU SOL (L) (E./1000) X F, 0.027
EN PROVEMANCE DE LA POPULATION (L c} J/ (AD X 1000) 0.019
n (1 -PR.)xL..XA.
A PARTIR DU 0U DES LACS EN AMON (L) b o -
a il (¥
0.046
TOTAL {Lp} b +k *E,




23.
Lac Beauport ED3

UTILISATION DU TERRITOIRE ET CALCUL DES CHARGES SPECIFIQUES EN PHGSPHORE

PAR SOUS-BASSIN (Mod2le 2)
SUPERFICIE DU SOUS-BASSIN (sB) 0.51 &m’
SUPERFICIE DU LAC (Ao) 0.83 kn’
FACTEUR D'ENVIRONNEMENT (Fu) 0.614
HOMBRE DE CHALETS (Nc) —
NOMBRE DE PERSONNES-JOURS POUR LA (NBJA) | AVEC EGOUT —
POPULATION SAISONNIERE ET FLOTTANTE  (NBJS) | SANS EGOUT —
COEFFICIENT
UTILISATION DU SOL % km? D'EXPORTATION APPORTS
) ka P/km?-an kg P/an
AFFECTATION AGRICOLE (P + A+ H+ 6) (P) — 50 —
ZORES IMPRODUCTIVES(E + 0 + K + U + S){ip) 29.41 0.15 25 3.75
FORETS AVEC SUDSTRAT IGAE (14) 50.9 0.26 5 1.3
FORET AVEC SUBSTRAT SEDIMENTAIRE (1) - 12 s
AFFECTATION URBAINE (8) 19.6 0.10 150 15.0
MARAIS, MARECAGES (M) _ 25 _
SURFACE D'EAU (2) o 38 —
TE%NT e Y : ' r B B /
COEFFICIENT D'EXPORTATION MOYEH &) oo AT 39.31 o
PR
TOTAL 100 0.51 = / 20.05
' — ;ﬁf:i__m&ﬁ§:+~—v—————;ff
i . FORMULE . APPORTS
POPULATION NOMERE D'EXPORTATION kg P/an
POFULATION SAISONNIERE (PSA) ET PSA = ___ NBJA X 2.2
FLOTTANTE AVEC ESOUT L
POPULATICN SAISONNIERE (PSS) ET PSS = NBJS X 2.2 X 0.75_
FLOTTANTE SANS EGOUT - 1000
POPULATION PERMANENTE AVEC EGOUT (PPA) |pPA= PPA X 0.8
POPULATION PERMANENTE SANS EGOUT (Pps) |prs= 12 PPS X 0.8°X 0.75 7.2
L~ -
e 12 v o 7.2
TOTAL = e
_ X VALEUPR,
CHARGE SPECIFIQUE (g P/m2?-an) CALCUL g P/n’-an
A PARTIR DU SOL (L) (E./1000)x F,, 0.024
EN PROVENANCE DE LA POPULATION (L) J./ (A, x 1000) 0.009
n (1 - Ri] X Lpi X A
A PARTIR DY OU DES LACS EN AMONT (L) iﬁl Iy —
[]
i TOTAL (L) L+ L o+ L, .033
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Lac Beauport SB4

UTILISATICN DU TERRITOIRE ET CALCUL DES CHARGES SPECIFINUES EN PHOSPHORE

PAR SOUS-BASSIN (Mod2le 2)
SUFERFICIE DU SOUS-BASSIN (SB) . 1.60 Kk’
SUPERFICIE DU LAC (o) 0.83 km’
FACTEUR D'ENVIRONNEMENT (Fu) 1.928
HOMBRE DE CHALETS (Nc) 2
NOMBRE DE PERSONNES-JOURS POUR LA (NBJA) | AVEC EGOUT —
POPULATION SAISONNIERE ET FLOTTANTE  (NBJS) | SANS ecour 480
. COEFFICIENT
UTILISATION DU SOL Y km? D*EXPORTATION APPORTS
kg P/km”-an kg P/an
AFFECTATION AGRICOLE (P + A+ H + 6} (P) — 50 —
ZOKES IMPROCUCTIVES(E + 0 + K+ U + S){I}) 1.25 .02 25 .50
FORLTS AVEC SUBSTRAT IGNE (T4) 98.7 1.58 5 7.9
FORET AVEC SUBSTRAT SEDIMENTAIRE (1) _ 12 —
ASFECTATION USSAINE (8] - 150 ==
MARAIS, MARECAGES (M) S 25 —_
SURFACE O'EAU (2) - 38 —
c TEMT ] ] AT ’ ! =] i o / 1
COEFFICIENT D'EXPORTATIO!N MOYEN (is) %%, 5.25 R g
TOTAL 100 1.60 ) 8.4
ot _
o FORMJLE LPPORTS
POPULATION NOMBRE D*EXPORTATION kg Fijan
PORULATION SAISONNIERE (PSA) ET PSA = NBJA X 2.2 _
FLOTTAHTE AVEC ESOUT 1060
POPULATION SAISONNIERE (PSS) ET PSS = 8 N2JS X 2.2 X 0.75_ 792
FLOTTANTE SANS EGOUT 1000
POPULATION PERMANENTE AVEC EGOUT (PPA)  |PPA= —— PPA X 0.8 —
POPULATION PERMANENTE SANS EGOUT (pps) |Pps = PPS X 0.8X 0.75 .
=
TOTAL c= 8 /// 5 =792
b -
= E— R
: VALEL®
CHARGE SPECIFIQUE (a2 P/m?*-an) CALCUL g P/w-an
A PARTIR DU SOL {L,) (E/1000)x T, 0.010
EN PROVEMANCE DE LA POPULATION (t,) 3o/ (Ay X 1000) 0.001
n (1 '”i}priX%i
A PRRTIF DU OU DS LACS EN AMONT (L) T T -
e il ()
TOTAL (L) Lo#l +L, 0.011




Lac Bé?a5ubort ED5

UTILISATION DU TERRITOIRE ET CALCUL DES CHARGES SPECIFINUES EN PHOSPHORE

PAR SOUS-BASSIN (Modele 2)
SUPERFICIE DU SOUS-BASSIN (s8B) 2.19
SUPERFICIE DU LAC (Ao) 0.83 km”
FACTEUR D'ENVIRONNEMENT (Fu) 2.639
MOMBRE DE CHALETS (Nc) 2
NOMSRE DE PERSONNES-JOURS POUR LA (NBJA) | AVEC EGOUT ——
POPULATION SAISONNIERE ET FLOTTANTE  (NBJS) | SANS EGOuT 480
COEFFICIENT
UTILISATION DU SOL 1 _km? D'EXPORTATION APPORTS
ka P/km’-an kg P/an
AFFECTATION AGRICOLE (P + A + H + G) (P) _— 50 -
ZOKES IMPRODUCTIVES(E + 0 + K + U + S){1p) 43.37 0.95 25 23.75
FORETS AVEC SUBSTRAT IGNE (74) 56.6 1.24 5 6.2
FORET AVEC SUBSTRAT SEDIMENTAIRE (1) : 12 S
AFFECTATION URBAINE (8) i 150
MARALS, MARECAGES (M) 25
SURFACE D'EAU (2) —_— 38 — i
=% T PR = ¥ g A
COSFFICIENT D'EXPORTATION MOYEN (Es) %%/ 13.67 e
TOTAL 100 2.19 //// 29.95
) . - / —
1
FORMULE LFPORTS i
POPULATION NOMBRE D'EXPORTATION kg P/en |
POPULATICN SAISONNIERE (PSA) ET PSA = NBJA X 2.2
FLOTTANTE AVEC ESOUT Lo
POPULATION SAISONNIERE (PSS) ET PSS = 8 NBJS X 2.2 X 0.75_ 792
FLOTTANTE SANS EGOUT 1000
POPULATION PERMANENTE AVEC EGOUT (PPA} {PPA= —— PPA X 0.8 S
PGPULATION PERMANENTE SANS EGOUT (PPS) |PPS= 752 PPS % 0.8°% 0.75 451.2
P
TOTAL c = //// e = 451.992
e _
VALEUR
CHARGE SPECIFIQUE (g P/m?-an) CALCUL g P/m-an
A PARTIR DU SOL (L) (E,/1000) X F, 0.036
!
EN PROVENANCE DE LA POPULATION (L) 3./ (A X 1000) 0.545
n (1 -R)X Lpixﬁ.m.
A PARTIR DU OU DES LACS EN AMONT (t,) _ i):1 X S
[+]
- 0.581
TOTAL (L) L4 L # 1,
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ANNEXE 3

CARTES DE PENTES, SUBSTRAT ET VEGETATION AQUATIQUE
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CARTE: |

LAC BEAUPORT
PENTE ET SUBSTRATS DE LA BEINE

FA ( faible) O A 10%
MO ( moyenne) Il A 20%
FO ( forte) 21 % ET PLUS

. ]] Y ———

ARGILE ET LIMON L.

SABLE S

GRAVIER q

GALET G

BLOCAILLE b

\ BLOC B
\ AFFLEUREMENT A

MATIERE ORGANIQUE M

0 100 200 METRES
—




30.

CODE DES RELEVES

L'observation ainsi que 1'analyse de la structure des herbiers ont

6t6 réalisées en utilisant la méthodologie et le code des relevés

mis au point par Braun-Blanquet.

Abondance - Dominance

+

;W N~

I

rare, spécimen unique

moins de 5% localisé

moins de 5% bien distribué
de 5 & 25%

de 26 a

de 51 a 75%
de 76 &

Sociabilité

1
a
3
4

isolément
en groupes ou en touffes
en troupes, en bandes, ou en petites plagues

en petites colonies, formant un tapis, en
grandes plaques

en peuplement (population pure)
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CARTE: 2

LAC BEAUPORT

VEGETATION AQUATIQUE  DE

LA

BEINE

100 200 METRES




